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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Poslovni broj P-1296/2024

Tuiitelj: AGROAVANT d.o.o0. u stecaju, Zagreb, Ulica Petra Hektorovica 2, OIB: 04948057651,
zastupano po stecajnoj upraviteljici — stecajni spis St-303/2025

TuZenik: AGINTIA d.o.o. Zagreb, Pijavisée 17G, OIB: 69461105835, zastupano po
punomoc¢niku Ivanu Kalebu, odvjetniku u Odvjetnickom drustvu E¢imovié i Kaleb
d.o.o.

Radi: Isplate

PODNESAK TUZITELIA po stecajnoj upraviteljici

PREUZIMANJE PARNICNOG POSTUPKA | PRIJEDLOG ZA NASTAVAK POSTUPKA

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-303/2025 od 8. svibnja 2025. otvoren je
stecajni postupak nad drustvom AGROAVANT d.o.0., a za stecajnu upraviteljicu imenovana je Sanja
Pola Katavic.

U ovoj pravnoj stvari Trgovacki sud u Zagrebu donio je 9. srpnja 2025. rjeSenje poslovni broj P-
1296/2024-17, kojim je utvrdeno da je nastupio prekid postupka zbog nastupanja pravnih posljedica
otvaranja stecajnog postupka nad tuziteljem.

Dokaz:
o rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu P-1296/2024-17 od 9. srpnja 2025.
o rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka St-303/2025 — uvid u spis odnosno e-Oglasnu plocu
sudova.


mailto:sanjapolakatavic@gmail.com

Predmet ovog postupka je ostvarenje novéane trazbine tuzitelja prema tuzeniku koja predstavlja
imovinu stecajnog duznika i ulazi u ste¢ajnu masu.

Sukladno ¢lanku 165. stavku 1. Stecajnog zakona, parnice o imovini koja ulazi u stecajnu masu, a koje
su u vrijeme otvaranja stecajnog postupka bile u tijeku, stecajni upravitelj preuzima u ime i za racun
stecajnog duznika.

Sukladno ¢lanku 215. Zakona o parniénom postupku, postupak koji je prekinut zbog nastupanja
pravnih posljedica otvaranja ste€ajnog postupka nastavit ¢e se kada stecajni upravitelj preuzme
postupak odnosno kada ga sud pozove da to ucini.

Slijedom navedenoga, stecajna upraviteljica ovim putem izricito izjavljuje da preuzima postupak koji
se pred Trgovackim sudom u Zagrebu vodi pod poslovnim brojem P-1296/2024, u ime i za racun
tuzitelja AGROAVANT d.o.0. u stecaju.

Stecajna upraviteljica nakon uvida u spis i raspoloZivu dokumentaciju nalazi da je nastavak
predmetnog postupka u interesu ste¢ajne mase i stecajnih vjerovnika.

U predmetnom postupku Trgovacki sud u Zagrebu donio je 14. veljace 2025. presudu poslovni broj P-
1296/2024-9, kojom je prihvatio tuzbeni zahtjev tuZitelja te nalozio tuzeniku AGINTIA d.o.o. isplatiti
tuzitelju iznos od 30.155,02 EUR sa zakonskim zateznim kamatama na pojedine iznose glavnice, kao i
naknaditi tuzitelju troSak parni¢nog postupka u iznosu od 3.022,00 EUR, zajedno s pripadajuc¢im
zakonskim zateznim kamatama.

Protiv navedene presude tuZzenik AGINTIA d.o.0. podnio je Zalbu dana 28. veljace 2025.

Iz popratnog izvjeséa Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1296/2024-14 od 3. travnja 2025.
proizlazi da je spis dostavljen Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske radi odlucivanja o Zalbi
tuZenika.

Prema tome, u trenutku nastupanja prekida postupka predmet se nalazio u Zalbenoj fazi.

Dokaz:
o presuda P-1296/2024-9 od 14. veljace 2025.
o ZalbatuZenika od 28. veljace 2025.
o popratno izvjesce P-1296/2024-14 od 3. travnja 2025.
o spis predmeta P-1296/2024.

V.

TuZitelj po stecajnoj upraviteljici u cijelosti ostaje kod tuzbenog zahtjeva i kod svih pravodobno
iznesenih Cinjenicnih i pravnih navoda te dokaznih prijedloga tuZitelja, kao i kod razloga na kojima se
temelji prvostupanjska presuda.



Stecajna upraviteljica nema namjeru povudi tuzbu, odredi se tuzbenog zahtjeva niti na drugi nacin
odustati od ostvarivanja predmetne trazbine.

Naprotiv, s obzirom na to da predmetna trazbina predstavlja imovinu steajne mase, postoji jasan
interes steCajne mase da se predmetni postupak nastavi i pravomoéno okonca.

V.

Posebno se istice da se u ovom postupku ne radi o parnici protiv ste¢ajnog duznika glede trazbine koja
bi se trebala prijavljivati u ste¢ajnom postupku, veé o parnici koju je sam stecajni duznik pokrenuo radi
ostvarivanja svoje novcane trazbine prema trecoj osobi.

Stoga se radi upravo o parnici o imovini koja ulazi u ste¢ajnu masu u smislu ¢lanka 165. stavka 1.
Stecajnog zakona.

Nema, prema tome, zapreke da ste¢ajna upraviteljica predmetni postupak preuzme i da se postupak
nastavi radi donoSenja odluke o Zalbi tuZzenika protiv prvostupanjske presude.

VI.

S obzirom na to da je spis prije nastupanja prekida ve¢ bio dostavljen Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske radi odlucivanja o Zalbi tuzenika, predlaZe se da Trgovacki sud u Zagrebu, nakon
donosenja rjeSenja o nastavku postupka i njegove pravomocnosti, poduzme potrebne procesne radnje
radi nastavka Zalbenog postupka pred Visokim trgovackim sudom Republike Hrvatske, odnosno da o
nastavku postupka obavijesti Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske i dostavi mu potrebnu
dokumentaciju ako se spis nalazi kod prvostupanjskog suda.

Tuzitelj smatra da je, radi zastite interesa stecajne mase, potrebno omoguditi da se o Zalbi tuZzenika
protiv presude P-1296/2024-9 odludi bez daljnjeg odgadanja.

VILI.
Slijedom svega navedenoga, tuzitelj predlaze da Sud donese
RJESENJE

l. Nastavlja se postupak u pravnoj stvari tuzitelja AGROAVANT d.o.o. u stecaju protiv
tuzenika AGINTIA d.o.0., koji se pred Trgovackim sudom u Zagrebu vodi pod poslovnim
brojem P-1296/2024, a koji je bio prekinut zbog otvaranja stecajnog postupka nad
tuziteljem.

Il. Utvrduje se da predmetni postupak uime i za racun tuzitelja AGROAVANT d.o.o0. u stecaju
preuzima stecajna upraviteljica Sanja Pola Katavic.

Il Po pravomocnosti rjeSenja o nastavku postupka poduzet ée se potrebne procesne radnje
radi nastavka Zalbenog postupka povodom Zalbe tuzenika protiv presude Trgovackog suda
u Zagrebu poslovni broj P-1296/2024-9 od 14. veljace 2025.



Tuzitelj po stecajnoj upraviteljici ostaje u cijelosti kod tuzbenog zahtjeva, svih dosadasnjih navoda i

dokaznih prijedloga te predlaze da se postupak nastavi radi pravomoénog okonéanja predmetnog
spora.

U Zadru, 23. svibnja 2026. AGROAVANT d.o.0. u stecaju
po stecajnoj upraviteljici

Sanja Pola Katavi¢
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji lvani Manestar, u pravnoj stvari tuzitelja
AGROAVANT d.o.o., Zagreb, Ulica Pere Hektorovica 2, OIB: 04948057651, kojeg
zastupa Matko Novinc, odvjetnik u Zagrebu, Gospodska 28, protiv tuzenika AGINTIA
d.o.o., Zagreb, Pijavisce 17G, OIB: 69461105835, kojeg zastupa Ivan Kaleb, odvjetnik
u Odvjetni¢kom drustvu E¢imovic i Kaleb d.o.0., Zagreb, Roberta F. Mihanovic¢a 9, radi
isplate, nakon javne glavne rasprave zakljuCene 14. sijeCnja 2025. u prisutnosti
punomocnika tuzitelja, zastupnika po zakonu tuzitelja Blaza Sinura, punomocénika
tuZenika i zastupnika po zakonu tuZenika Petera Knaflica, dana 14. veljace 2025.

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku isplatiti tuzitelju iznos od 30.155,02 EUR s zateznim
kamatama na iznos od:
- 6.636,14 EUR od 1. listopada 2023. do isplate,
- 7.246,67 EUR od 2. prosinca 2023. do isplate,
- 16.272,21 EUR od 20. prosinca 2023. do isplate,
i to za razdoblje do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za 3 postotna poena, a od 30. prosinca 2023. do isplate po
stopi koja se odreduje, za svako polugodisSte, uvecanjem referentne stope za 3
postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€¢nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuZitelju troSkove parni¢nog postupka u iznosu
od 3.022,00 EUR s zateznim kamatama od 14. veljaCe 2025. do isplate, po stopi koja
se odreduje, za svako polugodiSte, uvecanjem referentne stope za 3 postotna poena,
pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan
1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja
te godine, u roku od 15 dana.
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lll. Odbija se u cijelosti zahtjev tuZzenika za naknadu tro$kova parni¢nog
postupka, kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. U tuzbi se navodi da su stranke sklopile tri ugovora o zajmu, tuzitelja kao
zajmodavac, a tuzenik kao zajmoprimac, da je temeljem ugovora od 30. rujna 2022.
tuzitelj pozajmio tuzeniku iznos od 50.000,00 kn, kojeg je isplatio na racun tuzenika od
30, rujna 2022. i 5. listopada 2022., da je temeljem ugovora od 1. prosinca 2022. tuZitelj
pozajmio tuzeniku iznos od 54.600,00 kn, kojeg je isplatio na racun tuZenika u okviru
iznosa od 60.000,00 kn dana 1. prosinca 2022. te da je temeljem ugovora od 19.
prosinca 2022. tuzitelj pozajmio tuzeniku iznos od 122.603,00 kn, kojeg je isplatio na
racun tuzenika 20. i 27. prosinca 2022. Povrat svakog od navedenih zajmova da je
ugovoren u roku od jedne godine od sklapanja navedenih ugovora, ali da mu tuzenik
pozajmljene iznose nije nikada vratio. Stoga, sukladno odredbi ¢l. 499. Zakona o
obveznim odnosima (Narodne novine, broj: 35/2005., 41/2008., 125/2011., 78/2015.,
29/2018., 126/2021., 114/2022., 156/2022., 145/2023., 155/2023., dalje u tekstu:
Z0O0), zahtijeva od tuzenik u ovom postupku isplatu iznosa od 30.155,02 EUR s
zateznim kamatama na iznos od 6.636,14 EUR od 1. listopada 2023. do isplate, na
iznos od 7.246,67 EUR od 2. prosinca 2023. do isplate i na iznos od 16.272,21 EUR
od 20. prosinca 2023. do isplate, po stopi odredenoj odredbom ¢l. 29. st. 2. ZOO-a u
dijelu koji se odnosi na potrazivanja proizasla iz ostalih obveznih odnosa.

2. TuZenik u odgovoru na tuzbu navodi da ne osporava da mu je tuZzitelj uplatio
navedene nov€ane iznose, ali tvrdi da se nije radilo o zajmu, ve¢ o ulozima tuZitelja u
projekt upotrebe digitalnih alata u poljoprivredi koji je voden kroz drustvo YieldGap
d.o.0. S obzirom da drustvo YieldGap d.o.o. nije imalo vlastitih resursa za vodenje tog
projekta, to da je tuzenik ulagao svoje resurse (zaposlenike, poslovni prostor, poslovni
software i sl.), €ime su mu nastali troSkovi, koje da mu je tuzitelj, koji je imao poslovni
interes u tom projektu i koji je kasnio postao jedinim ¢lanom drustva YieldGap d.o.o,
podmirivao navedenim uplatama. Dakle, uplate da su vrSene u svrhu podmirenja
nastalih troSkova u poslovanju zajedni¢kog projekta YieldGap d.o.o., a da su ugovori
0 pozajmici sklapani tek naknadno, kako bi uplate imale knjigovodstvenu podlogu, iako
stvarna volja ugovornih strana nije bila zasnivanje odnosa zajma.

3. Tuzitelj je osporavao iznijete navode tuzenika, smatrao da iz dostavljenih
ugovora o zajmu i potvrda o uplatama jasno proizlazi da je volja ugovornih strana bila
zasnivanje pravnog odnosa zajma, a kako tuZenik ne osporava da je te iznose primio
i nije ih vratio tuZitelju, to da je tuzbeni zahtjev ocito osnovan.

4. TuZenik je ostao kod navoda da su predmetni ugovori o zajmu prividni pravni
poslovi, u smislu odredbe ¢&l. 285. ZOO-a.

5. Tijekom dokaznog postupka procitani su Ugovor o pozajmici sklopljen 30. rujna
2022. izmedu tuzitelja kao zajmodavca i tuzenika kao zajmoprimca (list 6. — 7. spisa,
dalje u tekstu: Ugovor o zajmu 1), Ugovor o pozajmici sklopljen 1. prosinca 2022.
izmedu tuzitelja kao zajmodavca i tuzenika kao zajmoprimca (list 8. — 9. spisa, dalje u
tekstu: Ugovor o zajmu 2), Ugovor o pozajmici skloplijen 19. prosinca 2022. izmedu
tuzitelja kao zajmodavca i tuzenika kao zajmoprimca (list 10. — 11. spisa, dalje u tekstu:
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Ugovor o pozajmici 3), potvrde o izvrSenim platnim transakcijama PBZ d.d. (list 12. —
13. spisa), potvrde placanja Nove hrvatske banke d.d. (list 14. — 17. spisa),
knjigovodstvena isprava tuZzitelja naziva Kartica glavne knjige (analitika): kartica konta
(list 18. spisa) te su saslusani svjedokinja Mihaela Simi¢ Pavié (list 113. — 114. spisa),
zastupnik po zakonu tuzitelja Blaz Sinur (list 114. — 115. spisa) i zastupnik po zakonu
tuzenika Peter Knafli€ (list 115. — 116. spisa).

6. Ocjenom izvedenih dokaza, sukladno odredbi ¢l. 8. Zakona o parnichom
postupku (Narodne novine, broj: 53/1991., 91/1992., 112/1999., 88/2001., 117/2003.,
88/2005., 2/2007. — odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 84/2008., 123/2008.,
57/2011., 25/2013., 28/2013., 89/2014. — odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske,
70/2019., 80/2022., dalje u tekstu: ZPP), sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev osnovan
u pogledu glavne stvari.

7. Predmet spora jest povrat pozajmljenih nov€anih iznosa.

8. Medu strankama nije sporno da su potpisale Ugovor o zajmu 1 na iznos od
50.000,00 kn/6.636,14 EUR, Ugovor o zajmu 2 na iznos od 54.600,00 kn/7.246,67
EUR i Ugovor o zajmu 3 na iznos od 122.603,00 kn/16.272,21 EUR, da je tuZitel|
uplatio tuzeniku te nov€ane iznose te da mu ih tuZenik nije vratio.

9. Sporno je da li su navedeni ugovori 0 zajmu prividni pravni poslovi, a time i da
li postoji obveza tuzenika vratiti tuzitelju novce koje je primio temeljem tih pravnih
poslova.

10. Ugovorom o zajmu obvezuje se zajmodavac predati zajmoprimcu odredeni
iznos novca ili odredenu koli€inu drugih zamjenljivih stvari, a zajmoprimac se obvezuje
vratiti mu poslije stanovitog vremena isti iznos novca, odnosno istu koli€inu stvari iste
vrste i kakvoce (€l. 499. st. 1. ZOO-a).

11.  Prividan ugovor nema ucinka medu ugovornim stranama (¢l. 285. st. 1. ZOO-
a).

12. Ali ako prividan ugovor prikriva neki drugi ugovor, taj drugi vrijedi ako je
udovoljeno pretpostavkama za njegovu pravnu valjanost (¢l. 285. st. 2. ZOO-a).

13. TuZenik sadrzajno tvrdi da su predmetni ugovori o zajmu prividni ugovori, koji
prikrivaju bilo stvarno sklopljeni ugovor o ulaganju u zajedniCki projekt stranaka,
temeljem kojeg je tuzenik u razvoj projekta ulagao svoj rad, a tuZitelj svoja nov€ana
sredstva koja su sluzila podmirenju troSkova tuzenikova rada, bilo ugovor o pruzanju
usluga, u okviru kojeg je tuzenik tuzitelju pruzao usluge rada na projektu od tuziteljevog
poslovnog interesa, a tuzitelj mu je te usluge pla¢ao predmetnim uplatama, slijedom
Cega da, u svakom slucaju, ne postoji tuzenikova obveza povrata primljenih nov€anih
sredstava.

14.  Valja napomenuti da nista iz pisanih ugovora o zajmu ne upucuje na to da bi se
radilo o prividnim ugovorima. Naime, u njima se jasno navodi da tuZitelj daje, a tuzenik
prima zajam u odredenom nov€anom iznosu, da se tuzitelj taj nov€ani iznos obvezuje
isplatiti tuzeniku na njegov ziro racun, a tuzenik mu se obvezuje vratiti tako uplaceni



Poslovni broj: P-1296/2024-9

iznos u roku od jedne godine od dana sklapanja ugovora (€l. 1. i 2. Ugovora o zajmu
1,2i3).

15. No, da bi se utvrdila prava volja ugovornih strana, sud je izveo dokaz
saslusanjem tadasnjih zastupnika po zakonu stranaka, koji su i potpisali navedene
ugovore te sadasnjeg zastupnika po zakonu tuzenika.

16.  Svjedokinja Mihael Simi¢ Pavi¢, nekadasnja zastupnika po zakonu tuZenika,
koja je u ime tuzenika potpisala predmetne ugovore o zajmu, izjavila je da je svrha
predmetnih ugovora o zajmu, koji su joj predocCeni prilikom iskazivanja, bila
pozajmljivanje novaca potrebnih tuzeniku za operativno poslovanje i da za vrijeme dok
je ona bila direktor tuzenika te pozajmice nisu vracene. Navela je da je upoznata s
postojanjem projekta upotrebe digitalnih alata u poljoprivredi koji je voden kroz drustva
YieldGap d.o.o0., da je tuzenik bio jedno od skupine drustava koje su medusobno
suradivala na tom projektu, a ona da je bila zaduZzena za operativho pracenje
financijskog dijela tog projekta. Radilo se je o zajednickom projektu Petera Knaflica,
Andreja Skrta i Blaza Sinura. Medutim, da u okviru suradnje na tom projektu tuzenik
nije pruzao tuZzitelju nikakve usluge za koje bi mu mogao ispostaviti raCune, a niti da
mu je ikada ispostavljao racune. Napomenula je da je ukupno bilo tri ugovora o zajmu,
upravo oni koji su joj predoCeni, da ih je ona sastavljala i potpisala na strani
zajmoprimca, dok ih je na strani zajmodavca potpisao Blaz Sinur, medutim, da je sa
svime time bio upoznat Peter Knafli¢ koji je u to vrijeme bio vlasnik drustva Agintia SA,
a koje je bilo osniva¢ i &lan drustva tuzenika. Sto se ti¢e nadina povrata tih pozajmica,
svjedokinja je navela da se je razgovaralo o tome da bi tuZenik fakturirao odredene
usluge drustvu YieldGap d.o.o., koji bi joj te usluge platio, a potom bi tuzenik te novce
iskoristio u svrhu povrata predmetnih pozajmica ili bi do podmirenja doSlo ustupom
odgovarajucih potrazivanja, ali u svakom slu€aju da je dogovor bio da bi se ti novci
vratili tuzitelju kroz YieldGap d.o.0., mada u tom trenutku nije to€no konkretizirano na
koji nacin se to trebalo uciniti. Ponovno je napomenula da su predmetne pozajmice
sluzile pokricu troSkova poslovanja tuzenika.

17.  Zastupnik po zakonu tuZitelja Blaz Sinur tijekom svog iskaza da je on potpisao
predmetne ugovore o zajmu kao direktor tuzitelja, a da je svrha tih ugovora bila upravo
ono $to se u njima navodi, dakle, pozajmljivanje odredenog iznosa novca tuzeniku koji
je u dogovorenom roku trebao biti vraéen. Naveo je da on nije znao ¢emu ce ti
pozajmljeni iznosi konkretno sluZiti, a niti da ga se je to ticalo. Sam dogovor oko
pozajmljivanja da je postigao sam s Peterom Knaflicem, a ugovore da mu je poslala
Mihaela Simi¢ Pavié, nakon &ega da ih je on potpisao i uplatio novce. Sto se tice
zajednickog projekta koji je voden preko drustva YieldGap d.o.0., napomenuo je da je
tuzitelj posudio izravno drustvu YieldGap d.o.o. oko 485.000,00 EUR za razvoj tog
projekta, a da to drustvo nije niSta od pozajmljenog novca vratilo tuzitelju, a u to vrijeme
njegov viasnik je bio Peter Knafli¢, a $to da je sve dovelo do toga da je tuzitelj u ljeto
2023. otkupio drustvo YieldGap d.o.0. za 1 EUR. Prema njegovom sje¢anju izmedu
njega, Petera Knaflia i Mihaele Simi¢ Pavi¢ nije postojao dogovor da ¢e se predmetne
pozajmice tuZzitelju vratiti kroz drustvo YieldGap d.o.o.

18.  Zastupnik po zakonu tuzenika Peter Knafli€ tijekom svog iskaza navodi da je on
dogovorio sklapanje predmetnih ugovora o zajmu s Blazom Sinurom, kao direktorom
tuzitelja te da su ti pozajmljeni novci trebali sluziti za pokri¢e troSkova tuZenika koje je
on imala uslijed rada na projektu koji je voden kroz drustvo YieldGap d.o.o., prije svega
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da se je radilo o troSkovima zaposlenika. Tuzenik da nije imao od kuda vratiti te
pozajmice, s obzirom da on niti nije radio niSta drugo osim $to je pruzao podrsSku na
tom projektu vodenom kroz drustvo YieldGap d.o.o., a da se je oCekivalo da ¢e drustvo
YieldGap d.o.o. generirati dobit iz koje bi se platile usluge tuzenika na tom projektu, a
iz ega bi onda bile vracene predmetne pozajmice. Do toga da nije doslo u razdoblju
dok je on bio dio tog projekta iz kojeg razloga nije doslo niti do povrata tih pozajmica.
Prema njegovom sjec¢anju tuzitelj je ulozio u YieldGap d.o.o0. izmedu i 300.000,00 EUR
i 500.000,00 EUR, ali se nije mogao sjetiti naCina na koji je izvrSeno ulaganje, da li
putem pozajmice ili putem plac¢anja racuna YieldGap d.o.o0., s obzirom da medu
sudionicima projekta nije postojalo jasno pravilo u kojim slucajevima ¢Ce se ulaganje
vrsiti putem pozajmice u kojim putem placanja racuna. Kada je sud pokusao razjasniti
Sto to znaci da se je ponekad ulaganje vrsilo putem placanja raCuna, odnosno da li to
znaci da je drustvo YieldGap d.o.o. pruzalo usluge tuzeniku koje je moglo naplatiti,
odgovorio je da se vise ne mozZe sjetiti da li je u tom projektu YieldGap d.o.o.
pruzao/prodavao svoje usluge izravno nositeljima OPG-a ili ih je pruzao/prodavao
Agroavantu, a onda bi ih isti prodavao nositeljima OPG-a.

19. Iz izvedenih dokaza sud je zakljucio da predmetni ugovori o zajmu nisu prividni
pravni poslovi, koji bi trebali prikriti neki drugi stvarno sklopljeni ugovor medu parni¢nim
strankama, ve¢ da se uistinu radi o valjanim i obvezuju¢im ugovorima o zajmu.

20. Cinjenica jest da su stranke sudjelovale u odredenom zajedni¢kom projektu,
radi kojeg je i osnovano drustvo YieldGap d.o.o., kojeg je najprije bio osnivac i ¢lan
drustva Peter Knafli¢, sadasnji direktor tuZzenika, a danas je to tuzitelj, ali to samo po
sebi ne iskljuCuje da su stranke istovremeno medusobno ulazile i u druge ugovorne
odnose, a jedan od njih su bili upravo odnosi iz predmetnih ugovora o zajmu.

21. Naime i sam direktor tuZenika Peter Knafli¢ te tadasnja direktorica tuZenika
Mihaela Simi¢ Pavié navode da je dogovor bio da tuzenik te pozajmice tuZitelju vrati,
a $to je bitan element ugovora o zajmu, samo $to su oboje smatrali da ¢e cijeli projekt
postati profitabilan pa da ¢e rad koji su u njega ulozili, o€ito kroz pruzanje usluga
drustvu YieldGap d.o.o., a ne tuZitelju, biti placen, iz kojeg prihoda bi tuzenik onda bio
u stanju vratiti predmetne pozajmice tuzitelju.

22.  Medutim, €injenica da tuzenik nije ostvario oCekivani prihod od tog projekta ne
mozZze istog osloboditi obveze povrata zajma.

23.  Stoga, kako je tuZenik nesporno temeljem Ugovora o zajmu 1 primio od tuZitelja
iznos od 50.000,00 kn/6.636,14 EUR, temeljem Ugovora o zajmu 2 primio je iznos od
54.600,00 kn/7.246,67 EUR i temeljem Ugovora o zajmu 3 primio je iznos od
122.603,00 kn/16.272,21 EUR, a isto proizlazi i iz dostavljenih bankovnih potvrda o
placanju, to je tuzenik duzan vratiti tuzitelju primljenu pozajmicu u ukupnom iznosu od
30.155,02 EUR s zateznim kamatama od prvog dana nakon dospije¢a obveze povrata
svake od primljenih pozajmica, a kako je dospije¢e po Ugovoru o zajmu 1 bilo 30. rujna
2023., po Ugovoru o zajmu 2 bilo je 1. prosinca 2023. te po Ugovoru o zajmu 3 bilo je
19. prosinca 2023., to je tuZenik duzan platiti zatezne kamate na iznos od 6.636,14
EUR od 1. listopada 2023. do isplate, na iznos od 7.246,67 EUR od 2. prosinca 2023.
do isplate i na iznos od 16.272,21 EUR od 20. prosinca 2023. do isplate, kako to tuZitel]
u ovom postupku i potrazuje (€l. 29. st. 1. ZOO-a).
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24.  Buduéi da predmetni ugovori 0 zajmu po svojoj naravi nisu trgovacki ugovori
(pozajmljivanje nije djelatnost koja ulazi u redovni predmet poslovanja tuZzitelja), to se
zatezne kamate obraCunavaju po nizoj stopi, onoj koja je propisana odredbom ¢l. 29.
st. 2. ZOO-a za potrazivanja proiza$la iz ostalih obveznih odnosa.

25. Kako je tuzitelj u cijelosti uspio u predmetnoj parnici, pripada mu naknada
troSkova parni¢nog postupka, dok je tuzenik svoje troSkove duzan sam snositi (¢l. 154.
st. 1. ZPP-a).

26. Prema vrijednosti predmeta spora u iznosu od 30.155,02 EUR i sadrzaju
postavljenog zahtjeva, tuZitelju pripada naknada troSkova za tuzbu u iznosu od 625,00
EUR (Tbr. 7/1 i Tbr. 46 Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
/Narodne novine, broj: 138/2023., dalje u tekstu: OT/), za ocitovanje na odgovor na
tuzbu u iznosu od 625,00 EUR (Tbr. 8/1 i Tbr. 46 OT-a), za rocisSte od 30. listopada
2024. u iznosu od 625,00 EUR (Tbr. 9/1 i Tbr. 46 OT-a), za roCiste od 14. sijeCnja
2025. u iznosu od 625,00 EUR (Tbr. 9/1 i Tbr. 46 OT-a), za sudsku pristojbu za tuzbu
u iznosu od 174,00 EUR (Tbr. 1/1 Uredbe o tarifi sudskih pristojbi /Narodne novine,
broj: 37/2023., dalje u tekstu: Uredba/) i za sudsku pristojbu za presudu u iznosu od
348,00 EUR (Tbr. 2/1 Uredbe), dakle, ukupno mu pripada 3.022,00 EUR EUR s
zateznim kamatama od dana donosSenja predmetne presude do isplate (¢l. 151. st. 3.
ZPP-a), koliko tuzitelj u ovom postupku i potrazuje.

27.  Slijledom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci.
U Zagrebu 14. veljace 2025.

Sutkinja:
Ivana Manestar
DN
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
P-1296/2024-14

VISOKOM TRGOVACKOM SUDU

REPUBLIKE HRVATSKE

Zagreb, Savska cesta 62
PRAVNA STVAR:

Tuzitelj: AGROAVANT d.o.o., Zagreb, Ulica Pere Hekrotovi¢a 2, OIB 04948057651,
kojeg zastupa Matko Novinc, odvjetnik u Zagrebu

Tuzenik: AGINTIA d.o.o., Zagreb, Pijavis¢e 17G, OIB: 69461105835, kojeg zastupa
Ilvan Kaleb, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu E¢imovic i Kaleb d.o.o., Zagreb

Radi: isplate
Dostavlja se spis radi dono$enja odluke povodom ZALBE

Naziv, broj i datum pobijane odluke:

Presuda od 14. veljace 2025. broj lista: 119-125
Datum izrade odluke: 14. veljaCe 2025. broj lista: 119-125
Datum otpreme odluke: 14. veljace 2025. poledina lista: 125

Tko je podnio zalbu i kada:
Tuzenik 28. veljaCe 2025. broj lista: 131-143

Tko je podnio odgovor na zalbu i kada:
Kada je pobijana odluka dostavljena podnositelju zalbe:
Tuzeniku 14. veljace 2025. poledina lista: 125
Prilazu se: prijepis pobijane odluke, Zalba tuzenika, spis
Zagreb, 3. travnja 2025.

SUTKINJA:
Ilvana Manestar



o

REPU@LIKA‘H/RVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg J. F. Kennedyja 11

Poslovni broj: P-1296/2024-17
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji lvani Manestar, u pravnoj stvari tuzitelja
AGROAVANT d.o.o., Zagreb, Ulica Pere Hektorovica 2, OIB: 04948057651, kojeg
zastupa steCajna upraviteljica Sanja Pola Katavi¢, Zadar, Grge Novaka 25, OIB:
40810627971, protiv tuzenika AGINTIA d.o.o., Zagreb, Pijavis¢e 17G, OIB:
69461105835, kojeg zastupa Ivan Kaleb, odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu E¢imovic€ i
Kaleb d.o.o0., Zagreb, Roberta F. Mihanovica 9, radi isplate, dana 9. srpnja 2025.

rijesio je

Utvrduje se da je u ovoj pravnoj stvari nastupio prekid postupka.

ObrazloZenje

1. Pregledom steCajnih objava na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova
utvrdeno je da je 8. svibnja 2024. objavljeno rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu, St-
303/2025-13 od istog datuma, kojim je nad tuZiteljem otvoren ste€ajni postupak.

2. Odredbom ¢l. 158. st. 1. Ste€ajnog zakona (Narodne novine, broj: 71/2015.,
104/2017., 36/2022., dalje u tekstu: SZ) odredeno je da pravne posljedice otvaranja
ste€ajnoga postupka nastupaju u trenutku kad je rjeSenje o otvaranju ste€ajnoga
postupka objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

3. Prema odredbi ¢l. 212. t. 5. Zakona o parni¢énom postupku (Narodne novine,
broj: 53/1991., 91/1992., 112/1999., 88/2001., 117/2003., 88/2005., 2/2007. — odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske, 84/2008., 123/2008., 57/2011., 25/2013.,
28/2013., 89/2014. — odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 70/2019., 80/2022.,
dalje u tekstu: ZPP), kad nastupe pravne posljedice otvaranja ste€ajnog postupka
postupak se prekida.

4. Stoga je valjalo utvrditi da je u ovoj pravnoj stvari nastupio prekid postupka.

U Zagrebu 9. srpnja 2025.
Sutkinja:
lyana Manestar

C=HR
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Dokument je elektroni¢ki potpisan:
IVANA MANESTAR

Vrijeme potpisivanja:
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13:08:00
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S=MANESTAR
G=IVANA

CN=IVANA MANESTAR
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rieSenja dopustena je zalba Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske

u roku od 15 dana od dana dostave rjeSenja, koja se podnosi putem informacijskog
sustava e-Komunikacija ovog suda.

DNA:
- tuzitelju po steCajnoj upraviteljici
- tuzeniku po punomocniku
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f ‘ Odvjetnik
VvV ‘ Matko Novinc

A: Gospodska 28 - Tel: +385 1 8895 738 - Mob: +385 95 9053 107
Fax: +385 1 8895 738 - E.mail: matko@odyvjetnik-novinc.hr

Nadnevak:  06. lipnja 2024. godine

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Pravna stvar:

TuZitelj: AGROAVANT d.o.0., Zagreb, Ulica Petra Hektorovi¢a 2, OIB: 04948057651, kojeg zastupa
punomoc¢nik Matko Novinc, odvjetnik sa sjediStem ureda u Zagrebu, Gospodska 28

Tuzenik: AGINTIA d.o.0., Zagreb, Pijavis¢e 17G, OIB: 69461105835

Vps: 30.155,02 EUR

TUZBA

- radi isplate

Prilog:

- punomoc¢ za zastupanje

- ugovor o zajmu od 30.09.2022.
- ugovor 0 zajmu od 01.12.2022.
- ugovor 0 zajmu od 19.12.2022.
- konto kartica za 2022. godinu

- potvrde o isplatama

Odvjetnik Matko Novinc - Gospodska 28, 10 000 Zagreb
OIB: 59443980637 - Erste&Steiermarkische Bank d.d, broj racuna IBAN HR1824020061140184555
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A: Gospodska 28 - Tel: +385 1 8895 738 - Mob: +385 95 9053 107
Fax: +385 1 8895 738 - E.mail: matko@odyvjetnik-novinc.hr

Tuzitelf AGROAVANT d.o.o. prijavljuje za zastupanje u ovoj pravnoj stvari Matka Novinca, odvjetnika
sa sjediStem ureda u Zagrebu, Gospodska 28 te se moli Naslovni sud sva pismena u ovoj pravnoj
stvari dostavljati na adresu imenovanog punomoc¢nika odnosno putem pretinca elektronske
komunikacije.

Dokaz: - punomoc¢ za zastupanje

Tuzitelj ima potrazivanje prema tuzeniku, drustvu AGINTIA d.o.o0., s naslova triju ugovora o zajmu
koje potraZivanje je dospjelo u cijelosti.

Dokaz:
- ugovor o zajmu od 30.09.2022.
- ugovor o zajmu od 01.12.2022.
- ugovor o zajmu od 19.12.2022.
- konto kartica za 2022. godinu
- potvrde o isplatama
- nesporno
- saslusanje stranaka

Temeljem ugovora o zajmu od 30.09.2022., zajmodavac, ovdije tuzitelj je dao zajmoprimcu, ovdje
tuzeniku zajam u iznosu od 50.000,00 HRK (6.636,14 EUR) te je isti isplatio zajmoprimcu, ovdje
tuzeniku na njegov Ziro racun na nacin da je dana 30. rujna 2022. godine isplatio iznos od 40.000,00
HRK (5.308,91 EUR) te je dana 05. listopada 2022. godine isplatio zajmoprimcu, ovdje tuZeniku
iznos od 10.000,00 HRK (1.327,23 EUR).

Clankom 2. ugovora o zajmu od 30.09.2022., tuZenik se obvezao vratiti zajam u roku od 1 godine
odnosno najkasnije do 30. rujna 2023. godine.

Dokaz:
- ugovor o zajmu od 30.09.2022.
potvrda o isplati od 30.09.2022.
potvrda o isplati od 05.10.2022.
sasluSanje tuzenika
po potrebi provodenje financijsko- knjigovodstvenog vjestaenja na okolnost isplate nov€anih
sredstava

Nadalje, temeljem ugovora o zajmu od 01.12.2022., zajmodavac, ovdje tuzitelj je dao zajmoprimcu,
ovdje tuzeniku zajam u iznosu od 54.600,00 HRK (7.246,67 EUR) te je isti isplatio zajmoprimcu,
ovdje tuzeniku na njegov ziro radun na nacin da je dana 02. prosinca 2022. godine isplatio
zajmoprimcu, ovdje tuzeniku iznos od 60.000,00 HRK od ¢ega se iznos od 54.600,00 HRK (7.246,67
EUR) odnosi na predmetni zajam po ugovoru o zajmu od 01.12.2022.

Clankom 2. ugovora o zajmu od 01.12.2022., tuzenik se obvezao vratiti zajam u roku od 1 godine
odnosno najkasnije do 01.12.2023. godine.

Odvjetnik Matko Novinc - Gospodska 28, 10 000 Zagreb
OIB: 59443980637 - Erste&Steiermarkische Bank d.d, broj racuna IBAN HR1824020061140184555
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10.

11.

12.

Dokaz:
- ugovor o zajmu od 01.12.2022.
- potvrda o isplati od 02.12.2022.
- saslusanje tuZenika
- po potrebi provodenje financijsko- knjigovodstvenog vjestaéenja na okolnost isplate nov&anih
sredstava

| temeljem ugovora o zajmu od 19.12.2022., zajmodavac, ovdje tuzitelj je dao zajmoprimcu, ovdje
tuZeniku zajam u iznosu od 122.603,00 HRK (16.272,21 EUR) te je isti isplatio zajmoprimcu, ovdje
tuZeniku na njegov Ziro racun na nacin da je dana 20. prosinca 2022. godine isplatio zajmoprimcu,
ovdje tuzeniku iznos od 19.500,00 HRK (2.588,09 EUR), zatim dana 27. prosinca 2022. godine
isplatio zajmoprimcu, ovdje tuzeniku iznos od 103,00 HRK (13,67 EUR) te dana 27. prosinca 2022.
godine isplatio zajmoprimcu, ovdje tuzeniku iznos od 103.000,00 HRK (13.670,44 EUR).

Clankom 2. ugovora o zajmu od 19.12.2022., tuzenik se obvezao vratiti zajam u roku od 1 godine
odnosno najkasnije do 19.12.2023. godine.

Dokaz:

ugovor o zajmu od 19.12.2022.

potvrda o isplati od 20.12.2022.

potvrda o isplati od 27.12.2022.

potvrda o isplati od 27.12.2022.

sasluSanje tuZzenika

po potrebi provodenje financijsko- knjigovodstvenog vjeStacenja na okolnost isplate nov€anih
sredstava

Odredbom ¢l. 499. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine 35/05, 41/08, 125/11, 78/15,
29/2018, 126/2021, u daljem tekstu: ZOO) propisano je kako se ugovorom o0 zajmu zajmodavac
obvezuje predati zajmoprimcu odredeni iznos novca ili odredenu koli€inu drugih zamjenijivih stvari,
a zajmoprimac se obvezuje vratiti mu poslije stanovitog vremena isti iznos novca, odnosno istu
koli€inu stvari iste vrste i kakvoce.

Iz prilozenih isprava, tuzenik je bio duzan vratiti pozajmljene iznose novaca.
Tuzitelj je uredno ispunio svoju obvezu preuzetu sklopljenim ugovorima o zajmu na nacin da je
tuZeniku pozajmio dogovorene iznose novaca. Tuzenik nije navedene iznose vratio tuZitelju

protekom ugovorenog roka za vracanje zajma, stoga tuzitelj podnosi ovu tuzbu radi isplate.

Dokaz:
- kao pod tockom 1. - V.

Na temelju svega navedenoga, tuzitelj predlaze Naslovnom sudu kao stvarno i mjesno nadleznom,
makar zbog ogluhe ili izostanka donijeti sljedeéu

Odvjetnik Matko Novinc - Gospodska 28, 10 000 Zagreb
OIB: 59443980637 - Erste&Steiermarkische Bank d.d, broj racuna IBAN HR1824020061140184555
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presudu

l. Nalaze se tuzeniku AGINTIA d.o.o., Zagreb, Pijavisée 17G, OIB: 69461105835 isplatiti tuzitelju
AGROAVANT d.o.o., Zagreb, Ulica Petra Hektorovica 2, OIB: 04948057651 na ime povrata zajma iznos od
30.155,02 EUR (slovima: tridesettisu¢a stopedesetpet eura i dva eurocenta), zajedno sa pripadajucim
zakonskim zateznim kamatama koje teku:

- naiznos od 6.636,14 EUR od dana 01.10.2023. godine pa do isplate,
- naiznos od 7.246,67 EUR od dana 02.12.2023. godine pa do isplate,
- naiznos od 16.272,21 EUR od dana 20.12.2023. godine pa do isplate,

do 29. prosinca 2023. godine po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotnih poena, a od 30. prosinca 2023.
godine pa nadalje do isplate, po stopi prema ¢l. 29. st. 7. ZOO-a (NN 155/23), po godiSnjoj stopi koja se
odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope, tj. kamatne stope koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢ne kamatne stope proizasle iz
natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske sredisnje
banke, za tri postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve
u roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuZeniku AGINTIA d.o.o., Zagreb, Pijavisée 17G, OIB: 69461105835 isplatiti tuzitelju
AGROAVANT d.o.o., Zagreb, Ulica Petra Hektorovica 2, OIB: 04948057651 troSak ovog parni¢nog
postupka zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja te€e od dana donoSenja prvostupanjske presude
pa do isplate po stopi prema €l. 29. st. 7. ZOO-a (NN 155/23), po godiSnjoj stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uve¢anjem referentne stope, tj. kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili graniéne kamatne stope proizasle iz natjec€ajnih
postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, za
tri postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od
15 dana.

AGROAVANT d.o.o.
po punomocniku

TroSkovnik:

Sastav tuzbe 500,00 EUR

PDV 25 % 125,00 EUR Digitally signed
Ukupno 625,00 EUR ‘ n\ by Matko
Sudska pristojba na tuzbu 174,00 EUR Novinc

Sudska pristojba na presudu 348,00 EUR Odvjemicki ured  Date: 2024.06.12
Sveukupno: 1.147,00 EUR Matko Novinc 171326 +02'00"

Odvjetnik Matko Novinc - Gospodska 28, 10 000 Zagreb
OIB: 59443980637 - Erste&Steiermarkische Bank d.d, broj racuna IBAN HR1824020061140184555



TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
10 000 ZAGREB

NA BROJ: P-1296/2024

TUZITELJ: AGROAVANT d.o.o., OIB: 04948057651, Ulica Petra
Hektoroviéa 2, Zagreb

TUZENIK: AGINTIA d.o.o0., OIB: 69461105835, Pijavisée 17G,
Zagreb, koje zastupaju odvjetnici iz Odvjetnickog
drustva E¢imovi¢ & Kaleb d.o.o.

VPS: EUR30.155,02

Odgovor n a t uzbu

Tuzenik je zaprimio tuzbu u predmetu pod brojem gornjim, te u roku danom rjesenjem od 14.6.2024.
podnosi sljededi odgovor na tuzbu, kojim osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti.
Prvenstveno se isti¢e da TuZenik od TuZitelja nikada nije zaprimio novane iznose koji bi predstavljali
zajam po Cl. 499. Z0OO0-a, velé su svi iznosi koje je Tuzitelj uplaéivao na racéun Tuzenika posredno
predstavljali ulog TuZitelja u poslovni projekt koji je voden kroz YieldGap d.c.o., OIB 07540388098,
Pijavis¢e 17G, Zagreb (dalje u tekstu: YieldGap).
Naime, Tuzenikovo poslovanje u vrijeme vrienja predmetnih uplata vr$eno je isklju¢ivo s ciljem
razvoja projekta upotrebe digitalnih alata u poljoprivredi za YieldGap (dalje u tekstu: Projekt), stoga
su uplate TuZitelja na racun Tuzenika vrdene iz razloga da se podmire troskovi koje je Tuzenik imao u
svrhu razvoja Projekta (npr. plaée radnika, troSkovi poslovnog prostora i dr.), a niti jedna od tih uplata nije
predstavljala zajam.
Poslovanje vezano uz Projekt funkcioniralo je na nacin da je Tuzenik, koji je imao infrastrukturu (Sto
ukljucuje i troskove) za vodenje istog (radnike, poslovni prostor, poslovni software i sl.) obavljao sve Sto je
bilo potrebno za razvoj Projekta, obzirom da YieldGap, kroz koje drustvo je Projekt voden, nije imalo te
potrebne resurse.
Obzirom da je Tuzitelj imao poslovni interes u Projektu, odnosno YieldGap-u (kojeg je danas 100% vlasnik),
kao svoje poslovno ulaganje vrsio je uplate na racun Tuzenika, sve iz opisanih razloga i opisane svrhe.
Dakle, predmetne uplate su upladivane Tuzeniku kao podmirenje trodkova koje je Tuzenik imao radi
Projekta, a ne sa svrhom pozajmica.
Uplate su vrSene ovisno o konkretnim potrebama Projekta u odredeno vrijeme, a tek nakon istih, kako bi
imale knjigovodstvenu podlogu potpisivani su ugovori o pozajmici, iako stvarna volja stranaka nije bila
zasnovati pravni odnos zajma, jer uplate nisu vrsene sa svrhom da Tuzenik sredstva koristi za neke svoje
potrebe pa ih po dospije¢u vrati, vec isklju¢ivo u korist Projekta, odnosno u korist YieldGap, tj. u korist
Tuzitelja, sve kako je ranije u odgovoru na tuzbu pojasnjeno.
U odnosu na gornje navode iz odgovora na tuzbu, TuZenik za sada kao dokaze predlaze saslu$anje ocsoba
koje imaju neposredna saznanja 0 svemu navedenom, i to:

a. Saslusanje zz TuZitelja, 9. Blaza Sinura, na adresi Tuzitelja, ujedno i zz YieldGap

b. SasluSanje zz Tuzenika, g. Petera Knafli¢a, na adresi Tuzenika



c. Saslusanje gde Mihaele Simi¢ Pavi¢, Samobor, Ulica Maksa Pusa 114, OIB 35038099471, koja
je u pravno relevantno vrijeme bila zz Tuzenika
9. Takoder, Tuzenik predlaze sudu da sukladno ¢&l. 299.a. ZPP-a pozove Tuzitelja da se pisano ocituje na
navode iz odgovora na tuzbu.

U Zagrebu, 1.8.2024.

Tuzenik p.p.

Digitalno potpisao
IVAN KALEB
Datum: 2024.08.01
12:25:28 +02'00'
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